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RECUERDO DEL INGENIERO ARTURO MARIO GUZMAN EN
CONMEMORACION DE SU CENTENARIO

Arturo J. Bignoli

Académico Titular de la Academia Nacional de Ciencias Exactas, Fisicas y Naturales

Guardo un recuerdo vivo, entranable-
mente afectuoso del Ing. Arturo Guzman, recor-
dando también algunas de las dificultades que le
tocé soportar y superar durante su vida de brillan-
te profesor universitario, profundo estudioso e
investigador incansable de los temas de la inge-
nierfa estructural. Un Maestro.

Haré un recuerdo en tono muy coloquial
de Arturo M. Guzman. Con su “curriculum vitae”
en la mano, quedariamos asombrados por todo lo
que realizé. No voy a cometer la torpeza de leer-
lo ahora; en la Academia lo tenemos hasta el ano
1969, ocho afios antes de su postrer partida, el
resto lo conozco bien.

Es necesario que nos ubiquemos en el
tiempo, no sélo para tratar de entender “los tiem-
pos” en que vivié Guzmaén universitario, sino tam-
bién para comparar el pasado con el presente y
tratar de prever el futuro que nos espera.

Nacié en Parani el 3 de julio de 1904; se
gradu6 en Ingenieria Civil en la Universidad Na-
cional de La Plata en julio de 1929 y fue becado
para realizar estudios de postgrado en Alemania
y Suiza con profesores famosos.

Guzmén no se doctor6, solamente apren-
di6 mucho y se formé. En la misma época, tam-
bién fue becado por la Universidad Nacional de
la Plata al mismo pais, su coetdneo y amigo, el Dr.
Agustin Durafiona y Vedia, al que también recor-
damos hoy en su centenario.

Tras ser Jefe de Trabajos Précticos de
Estética Grafica durante tres afos, el 1° de junio
de 1943, es decir, tres dias antes del “cuatro de
junio” del mismo ano, Guzman es nombrado pro-
fesor interino, y poco menos de un ano después

Presentacién realizada el 26 de noviembre de
2004.

profesor titular por concurso. Dias después cum-
pliria 30 afios de edad.

Desde el ano 1936 hasta 1943, también
fue profesor contratado y luego titular de la Uni-
versidad Nacional de Tucumén de la que fue de-
cano de la Facultad de Ingenieria desde 1937 has-
ta 1940.

Deja los cargos en la Universidad de
Tucumén para asumir su cétedra en La Plata el
1° de junio de 1943, como senalé antes.

No pude dejar de hacer notar la casi
exacta coincidencia del inicio de su carrera como
profesor en La Plata (tres dias de diferencia) con
el fin de una época que tenia un Presidente de la
Nacién conservador, impopular y no carismatico,
a quien yo, sin embargo, vi ir desde la Casa de
Gobierno al Congreso, a leer su mensaje en coche
de caballos, descubierto, sin custodia policial ni
motos ni sirenas, solamente lo acompanaban los
Granaderos a caballo. Tres dias después del ini-
cio de la carrera docente de Guzman en La Pla-
ta, comenzaron las motos y las sirenas y las ca-
lles con tréansito interrumpido tal como seguimos
viendo y sufriendo hoy. Y todo lo demaés, que se-
guramente seguiremos sufriendo. Guzmaén fue un
precursor de los profesores universitarios maltra-
tados en la Argentina, y setenta y un afnos des-
pués los sigue habiendo.

En efecto, desde 1943 hasta 1955 cono-
cimos y sufrimos, algunos sin claudicar y otros
claudicando, pero sufriendo también, atropellos
tendientes a someter y destruir personalidades y
voluntades. Las Universidades Nacionales fueron
intervenidas y sus autoridades no fueron elegidas
por sus antecedentes académicos, sino por su gra-
do de complacencia con el régimen gobernante.
Este proceso fue lento, interminable y doloroso.
Los tltimos atropellos de aquella época duraron
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hasta pocos dias antes de la caida del gobierno de
Perén.

Todo esto tuvo que sufrirlo Guzmaén,
porque no se exilié (no huyé). Eran tiempos du-
ros; costaba no claudicar ni someterse al intento
de destruccién de la propia personalidad.

En esos anos también ocurrian otras co-
sas —algunas buenas. Asf fue que en 1947 se rea-
liz6 en Buenos Aires la “12 Conferencia del Hor-
migén y otras Aplicaciones del Cemento Pértland.
Hoy, cincuenta y siete afios después, no se ha rea-
lizado atin la 22 Conferencia. Sin embargo, esa fue
la primera conferencia, jornada, reunién o congre-
so de Ingenieria Estructural que, seglin mis da-
tos, se realizé en nuestro pais y en Sudamérica.
De ella resultaron las Jornadas Sudamericanas de
1950 que siguen vivas y vigorosas y que ya han
llegado a su XXXI* celebracién. De ellas partici-
pé Guzmén activamente, presentando interesan-
tes trabajos.

En aquella conferencia de 1947, junto
con el Ing. Basaldiia presentamos tres trabajos
que eran continuacién de otro que publicamos un
ano antes, sobre la unificacién de los métodos de
resolucién de hiperestaticos. Nosotros, que éra-
mos muy jévenes, publicamos un planteo general
que inclufa una forma de generar métodos de re-
solucién de hiperestaticos (los conocidos y algu-
nos que atn no habian sido inventados). Natural-
mente el trabajo tuvo una general repulsa, pues
todos los inventos dejaban de serlo. Guzmén lo
estudié y le parecié bueno. Asi es que, durante el
desarrollo de esa primera reunién, escuché la ex-
posicién de un sefior sonriente, muy serio y de
aspecto bondadoso, que se referfa a la resolucién
de placas planas elasticas con el método varia-
cional de Galerkin. Ese sefior era Guzmaén, quien
hablaba con una tonada que lo individualizaba,
sin dejar lugar a dudas, como alguien que no era
portefo; lo cual siempre consideré una virtud,
involuntaria pero real. Durante la exposicién de-
mostré profundo conocimiento y gran soltura;
sabia de qué hablaba y lo explicaba muy bien (esa
era otra virtud) destacando insistentemente la
répida convergencia del célculo hacia el resulta-
do. Ese era Guzman, el que cuando otro de los
asistentes, que lo conocfa mejor que yo, le dijo
que la rapida convergencia resultaba de su habi-
lidad para elegir los polinomios iniciales, obtuvo
como inmediata respuesta que la convergencia
répida era propia del método y no de su habili-
dad. Alli aparecié, en esa aclaracién, una virtud
més: Guzman era humilde, como un sabio, y lo
era.

Al terminar la reunién, Guzméan me pro-
puso que me presentara a concurso para ser Ti-
tular del Curso de Resistencia II en la Universi-

dad Nacional de la Plata, cuyo contenido era la
resolucién de hiperestéaticos. Asi fui titular, “por
concurso y pelea”, apoyado por Guzmén en la
pelea, a los veintiocho afos de edad. Corrian los
anos 1948-1949 y no era facil la pelea contra el
régimen que avasallaba a las universidades. Alli
supe que Guzmaén tenia cardcter firme y no era
de temperamento complaciente como algunos di-
rian después.

En aquella época atin pensdbamos en los
ingenieros como cientificos. Guzman era un inge-
niero cientifico. Como tal se habia comenzado a
formar con la beca a que me refer{ antes, para
realizar estudios de Resistencia de Materiales y
Teoria de la Elasticidad. Siguié cursos para gra-
duados sobre tales materias en la Escuela Poli-
técnica de Munich (Alemania) con los profesores
L. Foppl y R. Sonntag, y en la Escuela Politécnica
Federal de Zurich (Suiza) y con los profesores M.
Ros, Th. Wyss y E. Honegger. Estos maestros es-
taban, en esa época, entre los mejores del mun-
do; sin duda ellos empujaban la frontera del co-
nocimiento hacia adelante, y Guzman con ellos,
merced a sus condiciones naturales y a su traba-
jo constante y ordenado, que siempre lo caracte-
rizé. Logré asi una sélida formacién en esas dis-
ciplinas y ademaés, un puesto en la avanzada del
conocimiento de las mismas, tal como lo recono-
cieron S. Timoshenko y K. Girkmann en sus fa-
mosas obras, en las que fueron citados varios tra-
bajos de Guzman. Esto implicé que adquiriera
una formacién matematica de elevado nivel, de la
que hizo gala toda su vida y la que le permitié
mas de una vez gran lucimiento’en el manejo de
soluciones, cuando la Gnica computadora de un
ingeniero era su mente; la suya era poderosa y
brillante.

Tal lucimiento y la obtencién de solu-
ciones de gran valor prictico en la téenica, los
logré con sus trabajos, en los que mediante la
aplicacién del método variacional de Galerkin
resolvié problemas de chapas o vigas pared y de
placas planas, especialmente las paralelogramicas,
que seguramente eligié por la mayor compleji-
dad matemadtica que implica su resolucién anali-
tica.

Guzmén manejaba los problemas y sus
soluciones analiticas con la misma facilidad que
sus manos. Hoy los ingenieros recurren a los Ele-
mentos Finitos, con lo que se han desdibujado las
necesidades de los planteos analiticos, asf como la
comprensioén del comportamiento mecénico de las
estructuras, lamentablemente, muy lamentable-
mente.

Fue un docente excepcional y también
un investigador de calidad y méritos muy altos y
dejé tras de sf —especialmente en las universida-
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des de La Plata y de Tucuman, donde realizé la
mayor parte de sus estudios-, investigadores que
él guid y formé, tan bien como Guzméan —que era
profunde ¥ cuidadoso— sabfa hacerlo. Estos estu-
diosos =pienso en Luisoni ¥ Ventura en La Plata
y en Reimundin, Cudmani, Riera ¥y Danesi en
Tucumén- son hoy docentes e investigadores que
hacen importantes aportes a la Ingenieria Estruc-
tural, destacdndose en cuanta reunién nacional o
internacional se realice sobre el tema de las es-
trueturas, Todos los citados son Miembros Corres-
pondientes de esta Academia. Estoy seguro que
sienten, como muchos sentimos, mds alld de la
necesidad de la consulta bibliografica al maestro,
cuidadosa v precisamente contestada, la necesidad
(lamentablemente insatisfecha), de preguntar
algo a Guzmadn, de consultarlo para tener su in-
dicacién precisa o su consejo equilibrado sobre
como seguir adelante. Era realmente un hombre
de gran sensatez y sabiduria.

Guzmén era una verdadera enciclopedia
viviente en materia de estructuras y no habia idio-
ma que de alguna manera no le resultara accesi-
ble para aumentar la formidable informacién que
guardaba en su memoria (biolégica, hay que acla-
rar ahora).

Cuando en 1955 se produce la caida del
Régimen de Perén por un Golpe Militar; natural-
mente habia muchas cosas que reparar en la uni-
versidad (sélo habia universidades publicas).
Muchas injusticias originadas en intereses politi-
cos que habfan invadido las universidades, y que
debian repararse. En el Gobierno Nacional que
siguid a la cafda de Perdn, el Ministro de Educa-
cion era el doctor Dell’ Oro Maini, une de los ex-
ponentes més altos de la cultura de nuestro pais,

Fue el autor del Decreto/Ley 4362/55 que
reactivd (o resucitd) a las Academias Nacionales,
despobladas y practicamente destruidas por el
gobierno caido. Esto fue muy bueno. En esos du-
ros afios, previos a la caida del gobierno peronista,
se formaren agrupaciones estudiantiles con ideo-
logias populistas que pesaban en las decisiones del
gobierno de las universidades. Dell'Oro recibié la
UBA de manos de la FUBA que la ocupaba. Con-
sidero gque fue un error del que derivé la creacién
de un nuevo gobierno tripartito, que determind
la entrada de la politica de los partidos en las
universidades y asi seguimos en la actualidad con
las consecuencias negativas que conocemos.

El mismo ministro nombré “Rectores”,
“Decanos Interventores™ y “Consejos Consulti-
vos” que debian normalizar las situaciones de las
Facultades, de los profesores injustamente dados
de baja, de los que abandonaren la universidad,
porgue no fueron capaces de soportar sin claudi-
car lo que ocurria, y de los que claudicaron. Todo

ello debid haberse realizado respetando a los que
habian permanecide en sus puestos sin claudiear
y cumpliendo su funcién en debida forma y co-
rrectamente, con toda dignidad. Esto dltime no
fue asi y rApidamente todos los profesores fuimes
pasados a la categoria de interinos. Comenzé en-
tonces una “caceria de brujas” mediante el nom-
bramiento de “comisiones investigadoras" inte-
gradas en su mayoria por los que abandonaron la
universidad y que velvian en muchos casos con
espiritu revanchista. Se cometieron muchos y
dolorosos errores de los que también fueron vie-
timas nuestros Arturo M. Guzmén y Agustin
Duranona y Vedia, que soportaron irritantes in-
Jjusticias.

En 1957 todos los profesores de las Uni-
versidades Nacionales fueron puestos en comi-
516n, pasando a la categoria de interinos y tuvi-
mos que volver a presentarnos a concurso. Tal vez
la intencién fue buena, pues se trataba de dar
oportunidad a los que injustamente habfan side
separados por el régimen, para que volvieran a
ocupar sus cargos. Yo era profesor en la Univer-
sidad Nacional de La Plata v puedo asegurar que
la renuncia que tuve que presentar Guzman en
1957 fue el resultado de la lamentable incompren-
sifn de su actuacién como Director del Departa-
mento de Construcciones, en beneficio de los pro-
fesores y por la caceria de brujas que se desatd,
pese a la tal vez buena inteneidn.

Asi, Guzmaén volvié a Tucumén en 1957,
a la Universidad que lo contratd cuando era un
joven ingeniero. En Tuecumén fue una bendicién
tener a Guzmén nuevamente en 1957. Fue Pro-
fesor Titular por designacién directa, dados sus
incuestionables méritos, y fue director desde 1962
del “Laboratorio de Ensayo de Estructuras” que
hoy es el Instituto que lleva su nombre.

Los anos a partir de 1957, tras su renun-
cia en La Plata y hasta 1962 fueron, para Guz-
mén, de gran incertidumbre. Se presenté a con-
curso en la Universidad de Buenos Aires en 1960,
en el mismo coneurse al que yo me presenté y
tuve el honor de que me precediera Guzmén,
como era justicia.

Nunea se hizo cargo de la Cétedra, se pre-
sentd para tener una alternativa para recalar, ise
dan cuenta? iGuzmén buscando ubicacién en una
universidad argentina! Lo légico hubiera sido que
las universidades se disputaran a Guzmén para
tenerlo en sus filas. (Era el triunfo de la caceria de
brujas! No hay nada nuevo bajo el sol. éPor qué en
nuestro pais hay tanta predileceién por maltratar
a los docentes? éPor qué en 1983 se repitieron las
cacerfas de brujas de 1956, de 1966, de 19723 ¥
1978. En 1983, por la ley Stubrin, absurda e in-
constitucional, sustentada solamente por la envi-
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dia. Hay que reconocer que la soportamos doloro-
samente, pero mansamente. iMe avergiienzo al
pensarlo! ¢Por qué los docentes maltratan a los
docentes?

También Guzman tuvo que dejar la Uni-
versidad de Tucumén en 1966, porque en este
pafs maravilloso en el que vivimos “al que asoma
la cabeza hay que cortérsela”. No hay otra expli-
cacién. ¢Recuerdan el cuento del escorpién y la lu-
ciérnaga? El escorpién le dijo a la luciérnaga, tras
larga persecucién: “no tengo nada contra ti, no
me has hecho dario, pero te voy a comer porque
brillas”.

Guzman regresé entonces a La Plata
donde fue Profesor Titular de Elasticidad y Plas-
ticidad, cétedra fundada por él en los afos 40.

En 1969 Guzmaén cumplié sesenta y cin-
co afos y la Universidad Nacional de La Plata lo
designé profesor emérito. Terminé asf su carrera
docente con honores y en su “alma-mater”, tras
haber sufrido injusticias y persecuciones reitera-
das e inexplicables.

Esta Academia, en 1964, lo eligi6 como
Académico Correspondiente en Tucuman, donde
residia entonces, y se incorporé como Académico
Titular, estando ya de regreso en La Plata. Tuve
el honor y el placer de presentarlo ese dfa, en que
su conferencia de incorporacién fue sobre “Desa-
rrollo y crisis del concepto de tensién”. Brillante
y “en entrerriano”, como siempre. En1969 le fue
otorgado el “Premio Bunge y Born-Ingenierfa”
que se adjudicaba por primera vez. Fue elegido
Académico Honorario de la Academia Nacional de
Ingenierfa, a la que no llegé a incorporarse debi-
do a que ya flaqueaba su salud.

Sin duda su carrera docente le deparé
satisfacciones y honores, pero también sinsabores

y dolores. No cej6é nunca en su propésito de ser-
Vvir a su pafs, que no reconocié nunca debidamente
sus méritos y los servicios que le presté. No se
exili6é ni huyé, se quedé y soporté los momentos
dificiles —tan repetidos- sin claudicar, realizando
operaciones de salvataje de algunos otros perse-
guidos.

Seforas y Sefiores, no fue mi intencién
hacer memoria de injusticias y persecuciones en
la universidad desde 1944, para completar los
treinta afos que suelen olvidar algunos en nues-
tros dias. Solamente he usado adjetivos cuando
era imposible acallarlos, sélo las he nombrado.
Los adjetivos quedan a cargo de los que me han
escuchado.

Si quise destacar las injusticias que tu-
vieron que sufrir nuestros homenajeados de hoy,
los brillantes académicos Durafiona y Vedia y en
particular, Arturo Mario Guzmén, dando ejemplo
de fuerza y de coraje necesarios para haberlo
hecho con dignidad y sin claudicaciones.

Todos los que hemos sido —o son- profe-
sores universitarios seguramente podrian agregar
hoy algo més.

El ejercicio no ha sido malo para esperar
bien advertidos y con fuerzas suficientes, lo que
viene, sin lugar a dudas.

Cuando tuve que rendirle homenaje a
Guzmaén en 1978 en esta Academia, un ano des-
pués de su muerte, dije unas palabras que expre-
saban un profundo sentimiento y que quiero re-
petir hoy:

“Al terminar estas palabras, siento la
desagradable impresién que este recuerdo que he
tratado de hacer de su persona, no est4 de acuer-
do con los que fueron sus merecimientos y cuali-
dades. Les ruego que me perdonen”.
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